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Slovensky institut pre bezpecnostnu politiku (SSPI) v spolupraci s Friedrich Ebert
Stiftung organizuje sériu odbornych diskusii pod nazvom Security and Defence Talks.
Cielom odbornych diskusii je sprostredkovat” dialég medzi odbornikmi na
bezpecnostnu politiku z radov Statnej spravy, akademickej obce, mimovladnych
organizacii a médii a prispiet’ tak ku kvalitnejsim politikdm v oblasti obrany a
bezpecnosti.

Tretie podujatie tejto série bolo venované hladaniu europskych rieseni v boji s
dezinformaciami. Diskusiu svojim prihovorom otvoril Robert Zanony, vedecky
spolupracovnik Friedrich Ebert Stiftung. Pocas diskusie vystupili Stanislav Matgjka,
ktory je koordinatorom pre europske zalezitosti v kancelarii Rady pre vysielanie a
retransmisiu a Miroslava Sawiris, vyskumna analyticka Globsec Policy Institute.
Moderatorom diskusie bol Tomas Krissak, expert na kognitivnu bezpecnost” a pocas
nej vystupil aj riaditel SSPI, Peter Koles.

Hlavné zavery a zistenia diskusie na hladanie rieSeni v boji s dezinformaciami v
europskom kontexte:

e Technologicky pokrok predstavuje velkd vyzvu, kedZe moderné technologie
v mnohych smeroch predbehli regulaciu aj naSe kapacity (napr. rozpoznat
fake news) a nie je nadalej mozné sa spoliehat’ na samoregulaciu digitalnych
platforiem. Na druhu stranu je vyzvou v snahe o ocistu prilis nezuzit priestor
pre slobodné Sirenie informacii, avsak je potrebné zaviest hranice.

e Akcny plan pre europsku demokraciu (EDAP) a Digital Services Act (DSA)
sa vo svojich ambiciach a planovanych krokoch v boji s dezinformaciami
prelinaju. Vdaka tymto krokom ma Eurdpska unia potencial byt lidrom
tematiky, podobne ako to bolo s GDPR. Taktiez svojimi planmi otvara priestor
na transatlantickd spolupracu a posilnenie digitalneho priestoru globalne.

e EDAP zastresSuje oblast boja proti dezinformaciam, spravodlivych volebnych
procesov aslobody médii. Menuje vsetky témy, ktoré dezinformacie
spOsobuju a pre regulatorov na eurdpskej Urovni su dolezité Styri veci: zvysit
transparentnost’ na digitalnych platformach (napr. v suvislosti so systémom
odporucacich algoritmov, ktoré prispievaju k radikalizacii alebo s konkrétnym
zacielenim politickej reklamy), vymedzit jasné definicie (napr. definicia
dezinformacii), koregulacia (zlepsit' integraciu mechanizmu na overenie dat,
ktoré nam platformy davaju v boji proti dezinformaciam) a vynucovacie
pravo naprie¢ hranicami (riedenia na trovni EU st prostriedok, aby digitalne
platformy dodrziavali pravidla, aj ked’ sa jedna o mensie Clenské sStaty).

e DSA je horizontalny nastroj, nie sektoralny ajednym zjeho zakladnych
mechanizmov je vytvorenie koordinatorov digitalnych sluzieb (Co by mala byt
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jedna institlcia za clensky Stat) aidentifikacia viacerych kompetentnych
autorit. DSA predpoklada plnu nezavislost” koordinatorov digitalnych sluzieb,
obsahovu regulaciu (Rada pre vysielanie a retransmisiu), komunikacnu
regulaciu (Telekomunikacny Urad) a ochranu spotrebitela (Ministerstvo
hospodarstva a Slovenska obchodna inspekcia). DSA by umoznil priamy
kontakt na platformy, co momentalne nie je u nas koordinované.

e Navrh DSA ma aj pasaze, ktoré sa daju posilnit’ a vyvazit. DSA pozaduje
nezavislost’ narodnych kontaktnych bodov, ale ma tomu predsedat” Europska
komisia, €o je z hladiska nezavislosti problém. EU by mala vytvorit
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konsenzus. Mala by byt trojita nezavislost — voci politickym vplyvom na
arovni EU, na narodnej Grovni a na Grovni technologickych gigantov.

o Daldim problémom DSA je vyhybanie sa definiciam. Platformy a stakeholderi
si teda mozu definicie vylozit po svojom, Co otvara priestor na zneuzitie
pravidiel a chaos aj z hladiska monitoringu dat — prikladom je potreba jasnej
definicie dezinformacii. Pokial ide o iné rizika v dokumente DSA, tak je nim aj
pristup kdatam na analyzy a vyskumy. DSA kladie dbéraz viac na
akademickd obec nez na treti sektor. U nas najviac vyskumu prebieha prave
v mimovladnych organizaciach a tretom sektore, co by malo byt zohladneng,
aby boli efektivne vyuzité existujice kapacity. Sucasnym problémom
s digitalnymi platformami je ich poskytovanie agregovanych dat vacsinou na
globalnej alebo eurdpskej Urovni, my vsak potrebujeme narodné data na
nastavenie politik. DSA toto neberie do Uvahy a platformy argumentuju
vadsinou ochranou GDPR. EU ale tlaci, aby existoval mechanizmus, kto data
monitoruje a vyhodnoti azaroven aj zabezpeci ochranu GDPR a odistené
Udaje by takato institucia poskytla clenskym statom. DSA by mala aj
odzrkadlit jednotlivé osobité charakteristiky a Specifika digitalneho
priestoru kazdej clenskej krajiny — napr. Al na anglicky hovoriacom trhu
funguje lepsie nez na Slovensku, ¢co moze aj sposobit’ problémy.

e DSA aEDAP by okrem iného riesili aj iné oblasti — napriklad ochrana
novinarov, rozvoj medialnej gramotnosti, ochrana volieb a kampane, podpora
medialnej plurality, vlastnictvo médii a vyssSia transparentnost. Momentalny
sposob, akym operuje digitalna politicka reklama je nejasny a nevycislitelny
avtomto by EDAP mohol poméct. K zvyseniu medialnej gramotnosti by
taktiez mohla napoméct’ spolupraca s platformami napriklad prostrednictvom
online kampani.

e Potencialne problémy budicnosti planov su, ze pripomienky zostanu
nezohladnené a efektivita bude slabsia. Kazdopadne sa diskutujuci zhodli, ze
sa v podstatnych veciach novou europskou legislativou posunieme vpred.
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e Legislativa na eurépskej urovni je efektivne riesenie a je dolezité, aby
sme sa na urovni ¢lenskych krajin zapojili do legislativnheho procesu. Cim
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legislativny chaos. Aj pre zabezpecenie koordinovaného postupu potrebujeme
rieSenia na eurépskej Urovni.



